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Целью работы является исследование способов диагностики внимания человека как профессионально 

важного качества (ПВК) операторов транспортных систем «человек-машина» и разработка информационной 
системы анализа психофизиологических характеристик человека с помощью тестов, задействующих 
стабилометрическую платформу, передающую в систему показатели акселерометра, дополнительно 
встроенного в стабилометрическую платформу. 

Представление о внимании не разрабатывается, а как бы вписывается в модели системы переработки 
информации. В области эмпирических исследований обсуждение этих моделей все-таки оказывается 
плодотворным [1]. При тестировании методологии используют базовые знания об изучаемых характеристиках 
внимания, но при этом в тестах присутствуют качественные улучшения и стабилометрическая платформа для 
получения биологически обратной связи (БОС) от испытуемого, что существенно улучшает результаты. 

Основные параметры внимания, выбранные для изучения в работе: устойчивость внимания; объем 
внимания; концентрация внимания; распределение внимания; переключаемость внимания; избирательность 
внимания [2]. Для операторов транспортных систем «человек-машина» крайне важны все вышеперечисленные 
параметры внимания, операторы задействуют внимание в процессе своей работы. Важное значение имеет как 
оценка данных ПВК оператора при приеме на работу, так и регулярная работа над их улучшением [3]. 
Созданная система позволяет как оценивать показатели внимания, так и улучшать их в процессе тестирования 
с использованием стабилометрической платформы.  

Пользователю предлагается пройти тесты для определения показателей: устойчивость внимания, 
объема внимания, концентрации внимания, распределения внимания, переключаемости внимания, 
избирательности внимания. Для определения параметров выбраны психофизиологические тесты (рис. 1). 

 
 

Рис. 1 – Типы параметров внимания, их описания и способы их определения 
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Отличительной особенностью является использование стабилометрической платформы для 
взаимодействия между пользователем и системой.  

При помощи акселерометра устанавливается начальное положение пользователя, далее в зависимости 
от конкретного теста пользователю необходимо взаимодействовать со стабилометрической платформой, а 
система будет получать и обрабатывать результаты взаимодействия. Акселерометр позволяет реагировать на 
малейшие движения пользователя, что предоставляет довольно гибкие и разнообразные способы 
взаимодействия пользователя со стабилометрической платформой. Результаты регулярно отправляются на 
сервер, на котором проводящий оценку может наблюдать результаты взаимодействия биологически обратной 
связи (БОС). В качестве акселерометра для стабилометрической платформы используется отдельное 
небольшое устройство на базе платформы Android, позволяющее оценивать углы наклона 
стабилометрической платформы и отправлять данные для их последующей обработки. Данная разработка 
расширяет привычные возможности стабилометрической платформы и, соответственно, позволяет оценить и 
проанализировать дополнительные получаемые данные. 
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