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К. КАЛИНОВСКИЙ: ЛИЧНОСТЬ И ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ

Многим белорусам известно имя Константина
Викентия Калиновского. Еще в советских шко-
лах учили, что он был одной из ключевых фигур
в революционном движении на белорусской зем-
ле. Данная концепция «Кастуся-героя» успешно
использовалась советской пропагандой. Однако
после обретения Республикой Беларусь государ-
ственного суверенитета к середине 1990-х гг. бы-
ло проведено несколько исследований. В них бы-
ли две ярко выраженные противопоставленные
друг другу позиции: 1.К. Калиновский не был
таким, каким его описывает советская историо-
графия и он вообще не был белорусским нацио-
нальным героем, а отношение к Литве-Беларуси
имел опосредованное. 2. К. Калиновского все же
можно считать белорусским национальным геро-
ем по итогам той деятельности, которую он про-
водил на этих землях. Стоит отметить, что обе
позиции были сформулированы независимыми
исследователями и не были продиктованы заин-
тересованными политическими силами. В тече-
нии последующих лет обе позиции трансформи-
ровались и обретали своих сторонников, хоть са-
ма дискуссия по данному вопросу была не столь
оживленной. Но, конечно, в итоге, сама суть дис-
курса оставалась неизменной: «Герой или всё-
таки не герой?» После ознакомления с приведен-
ными позициями, окончательного ответа на во-
прос получено не было, почему возникла необхо-
димость изучить обе позиции более досконально.
«Мужицкая правда» - один из печатных органов
Литовского провинциального комитета (ЛПК), а
также один из значимых памятников белорус-
ской публицистической и агитационной литера-
туры. Изучив его, можно сделать некоторые вы-
воды если не о позиции самого К. Калиновско-
го, который был главной движущей силой га-
зеты, то о том, что он хотел сказать простым
крестьянам, «мужикам», жившим на литовско-
белорусских землях. Ключевые темы, затрону-
тые в газете – земля и землевладение, отноше-
ние действующего правительства к простым лю-
дям, религия, в некоторой степени и в упрощен-
ном варианте международные отношения, объ-
яснение работы государственной машины, наци-
ональная культура и традиции. Ввиду неграмот-
ности и необразованности целевой аудитории, га-
зета приобрела характер агитационного матери-
ала, призывающего к определённым действиям.
На ее страницах отчетливо прослеживалась кон-
кретная позиция автора. Многие мнения, кото-
рые изложены в данной газете, довольно спор-
ные. Самый спорный из них – религия. Сам К.
Калиновский был католиком, а в своей газете
он называл униатскую веру верой предков, «де-
дов и прадедов», противопоставляя ее правосла-

вию. Стоит отметить, что сам К. Калиновский
негативно высказывался не о православии самом
по себе, а о «Московском» православии, когда
в храме «молишься за здравие не только род-
ных, но и царя-оккупанта». Но не каждый смо-
жет правильно понять автора, потому часто со-
здается впечатление, что автор проклинал всех
приверженцев православия как таковых. Рели-
гиозный вопрос был довольно серьезным, а та-
кая позиция просто разделила людей, что сыг-
рало свою роль, когда царские власти подав-
ляли восстание, для чего использовали данный
просчет в позиции руководства восстания. Так-
же были довольно однобоко раскрыты вопросы
политики властей: все сводилось к противопо-
ставлению «хорошего» польского правительства
«плохому» московскому, что также не было со-
всем корректно, и люди, видя несоответствие на-
писанного реальности, не проникались достаточ-
ным сочувствием восстанию. Также К. Калинов-
ский в газете призывал людей присоединиться
к польскому восстанию. Он не призывал к ор-
ганизации «собственного», а методично пытал-
ся убеждать людей в том, что там, в Польше,
живут такие же люди с такими же проблема-
ми, а потому и стоит к ним присоединиться. Сам
автор называл восстание польским, а не литов-
ским или белорусским, что также мешало про-
никнуться сочувствием к восстанию, т. к. у неко-
торых людей могло создаться впечатление, что
это « не их дело», и что туда лезть не стоит. Ха-
рактер и подача материалов газеты, кроме того,
что «отсекали» некоторую часть целевой ауди-
тории, еще и создавали вопрос о том, был ли
К. Калиновский все же белорусским и литов-
ским, или же польским национальным деятелем.
Ситуация проясняется: изучая документы вос-
стания и протоколы допросов можно заметить,
что взгляды на ситуацию со стороны К. Кали-
новского достаточно сильно различаются с тем,
что написано в «Мужицкой правде». Это вполне
объяснимо тем, что газета выпускалась с агита-
ционной целью, а потому целью было не выска-
зывание мыслей автора, а привлечение на свою
сторону сторонников. В тех материалах, которые
не предназначены были для массового распро-
странения, он довольно трезво и здраво оцени-
вал проблемы и причины неудач восстания, что
говорит о нем, как о человеке, понимающем ситу-
ацию, и осознающим причины того. Такая пози-
ция в принципе прослеживается во всей его де-
ятельности: он ни противник России, ни союз-
ник Польши. Для него важны интересы наро-
да, живущего на литовско-белорусских землях,
а из этого он уже исходил. Однако, дело в том,
что К. Калиновский, как и любой другой чело-

211



век, видел ситуацию по-своему, а потому из-за
чрезмерного идеализма он действовал не всегда
лучшим образом и не всегда его действия бы-
ли на самом деле в интересах народа. Однако
от этого идеализма он все же смог отойти по
мере того, как происходили события восстания.
В заключение всё же стоит ответить на по-
ставленный вопрос: «Является ли Константин
Викентий Калиновский белорусским националь-
ным героем?» Он исходил из интересов народа,
живущего на этих землях и определенно внес су-
щественный вклад в белорусскую публицистику,
создав важный памятник письменности – газету
«Мужицкая правда». Кроме того, он, наравне с
другими участниками восстания на белорусско-
литовских землях, внёс вклад в развитие бело-
русской национальной идеи и процесс самоопре-
деления белорусского народа и нации. Но само
восстание все же было польским, как о нем пи-
шут и как оно запомнилось. Народ, живущий
на белорусско-литовских землях, не играл реша-
ющую роль, а также не участвовал достаточно
активно, чему, кстати, ненамеренно посодейство-
вал ЛПК, а также сам К. Калиновский. Всё же
К. Калиновский как белорусский национальный
герой – больше миф, получивший распростра-
нение в раннее советское время, а затем укоре-

нившийся, чем то, что существовало в реально-
сти. Не стоит, конечно, думать, что он был вра-
гом народа, живущего на белорусских землях, но
не всегда его интересы совпадали с настоящи-
ми интересами этого народа, хоть он и пытал-
ся исходить из его интересов. Увы, его персона
сейчас используется как идеалистический образ
в целях пропаганды той или иной идеи, от че-
го, конечно, следует отказаться, перестав отно-
ситься к нему, как к национальному, кем он и
не является. Но также не стоит отрицать того
вклада, который внесли участники восстания, в
числе которых был и он, в национальную идею.
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